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児童生徒と教員の性別の異同は成績に影響 を及ぼすか

　　　　 一 教育課 程実施状況調 査 に よ る実証 分 析 一

同志 社大学商学部

　　　柿澤　寿信

1．序論

　 海外では 、様 々 な教育段 階に 関 して、児童

生 徒と教員 の 性 別 の 異同 が 学業上 の 成果 に及

ぼす影響 が論 じ られて い る。特に、理 系の 学問

分 野 にお け る女性 の 進 出が未 だ十分 とは言 え

な い こ と に 鑑 み 、女子児童生徒 の 理系教科 の 成

績に着目 した議論が比較的 多い 。すなわ ち、女

子 児童生徒の 理 系教科 の 担 当教員が 男性 で あ

っ た場合 と女性で あっ た場合を比較す る と、当

該児童生 徒の 成績や進 路選 択に どの よ うな違

い が生 じうるか とい う研究で あ る 。 しか しなが

ら、こ れ らの先行研究 の 結果 は必 ず しも
一様 で

はな く、教員が女性 で あ る こ と で成績等に負 の

影響が生 じる とす るも の と、正 の 影 響また は無

影響 で ある とす るも の が い ずれ も存在す る 。例

えば Rothstein（1995）、
　 Neumark 　and 　Garde−

cki （1998）、　 Bettinger　and 　Long （2005）、　 Hoff−

man 　and 　Orepoulos（2009）な どは、大 学以上 の

高等教育 に お け る女子 学生 と女子 教員 の 組 み

合わせ に つ い て 、さほ ど明瞭で は ない もの の 、

成績や進路選 択 の 面 で多少 の 正 の 効果 を示 唆

して い る。他方 、Ehrenberg 　et　al ．（1995）や

Dee （2007 ）、　 Beilcock 　et　al ，（2010）、　 Antecol　et

al ．（2012）な どは 、初等 もし くは中等教育段階の

女子 生徒 の 成績 に対す る女性教員 の 効果は な

い か 、ある い は負 で ある可能性 を示 し て い る。

　 日本の 教育に 関 し て 、こ の 種の研 究は未 だ

十 分 に蓄積され て い な い
。 そ こ で 本稿で は 、 国

立教育政策研究所 に よる 「平成 15 年度小 ・中

学校教育課程実施状況調査 」の個票デー
タ を利

用 し て 、上 記 の 論点に つ い て 分析を試み る。

2．デー
タ の概要

　 分析に用い る上記調査データは大規模 な個

票 デー
タ で あ り、か っ 、小学校 5 年生か ら中学

校 3 年生 まで の 5 学年 にわ た っ て い る点や 、

各教科 にお ける児童生徒 （以 下 「生徒」）お よ

び教員の 個人属性、生徒側の 塾 ・家庭教師等の

利用 状況等 の 諸情報を使用で きる点 な ど、多く

の 特長を有 して い る 。

　 各学年 の 生徒 につ い て は、主要教科の 学力

を試 すペ ーパ ー
テ ス トと、各教科の 学習姿勢や

項 目別 の 理 解度等 を 問 う質問票 調 査が行 われ

て い る。
一

方、各教科に お い て これ らの 生徒 を

担 当す る教員 に対 して は 、基本的 な個人属性 や

指導方法等 を問 う質問票調 査が行われ て い る 。

サ ン プ ル は全 国 の 小中学校か らク ラ ス 単位で

無作為抽 出されて お り、小学生 は約 21 万 1 千

人 、 中学生 は 24万 人 が調査対象とな っ て い る 。

3．推定方法

分析の 焦 点 は 、女子 生徒の 算数 ・数学 （以下

「数学」）の成績に 対 して 、 そ の 担当教員が女

性で ある こ とが及ぼす影響の 推定である。また、

その よ うな影響が男子生 徒で も見 られ る の か

否か
、 ある い は他教科 の 成績に 関 して 見 られ る

の か 否か とい う点 も確認 し た い 。そ こ で 、文系

教科 の 代 表 と して 国語 の 成績に つ い て も併せ

て 分析を行 う。

被説 明 変数 は数 学お よび 国 語 の 標準化得点

で ある。
一

方、説明変数 として は 、各教科を担

当す る教員の 性別 、 教職経験年数、学級 の 生徒

数、当該教科に関す る中学校免許状の 取得有無、

学校 の 種別、お よ び各教科 に 関す る 生徒側の

塾 ・家庭教師 の 利 用 状況 を用 い る 。 特 に注 目す

る の は教員側属性の 性別 ダミ
ー変数 （女性＝1）

の 係数推定値で あ る。

上記 の 変数 を用 い て 、各学年 の 男子生徒、女

子 生徒 の そ れぞれ の 国語 と数学 に つ い て 推定

を行 う。 こ の 際 、
い ずれ の 教科に つ い て も学校

単位の 変量効果を考慮する。

ま た、
一般に総合的に優秀な能力を持 っ 生徒

は 、 そ うで ない 者 と比較す る と 、 数学 も国語 も

より高い 点数 を取 る で あろ う。従 っ て 、これ ら
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2 教科の 得点は 正 の相関を持っ と想定 される。

こ の 点に つ い て の 配慮 も推定 に加 味す る必 要

がある。そこ で 、両教科 の 推定式 の 誤 差項 、 お

よび 変量効果 の そ れ ぞれ が相関を持 っ こ とを

仮定 した Seemingly 　unrelated 　model の 最尤

推定を行 う。

4．主要 な結論 と考察

　 推定 の 結果、まず男子 生徒の 数学 の 成績に

関 しては 、女性教員ダ ミ
ー

の 係数推定値は小学

校 5 年生の み で 5％水準で 有意 に正 とな っ た 。

一方 、 女子生徒 の 数学の 場合 は、小 学校 5年生

お よび 中学校 2 年生、3 年生 の 3 学年におい て 、

そ の 係数推定値は有意に正 とな っ た 。 他方、国

語に つ い て は男女 とも顕著な差はな く 、 女性教

員ダ ミ
ー

の 係数推定値 が有意 に正 となる の は

い ずれ も小学 5 年生 の みで あ っ た。すなわ ち、

女性 教員は生徒 の 成績に 正 の 影響を与える か 、

ある い は無影響で あ り、か つ 、正 の影響は男子

よ りも女子 、 国語 よ りも数学にお い て 、 よ り顕

著 に表れて い る こ とが分 か っ た。 これ は、初

等 ・中等教育に 関する海外の 先行研究で は あま

り見 られない 傾 向で あ る ， む しろ 、 大学教育以

上 に っ い て の 研 究で示 唆 され て い る こ とに 近

い 結果 と言え る。

こ の よ うな性 別 の 異同 に よ る効果 は何 に よ

っ て もた らされて い る の だ ろ うか 。 質問票調査

の デー
タを更 に分析 した とこ ろ、

一
っ の 可能性

とし て 、教員の 性別 の違い が生徒 の 質問行動に

影響 を与 え て い る可 能性が示 唆 された。すなわ

ち 、 授業中に何 か 分か らない こ と があ っ た場合

にその 場で 、もしくは授業終了後に教員に質問

す る生徒の 割合が、女性 教員の 方が男性教員よ

りも有意に高い 。また、こ の 傾向は男子生徒 よ

りも女子生 徒 に よ り顕著に表 れ て い る こ と が

分か っ た。こ うした コ ミ ュ ニ ケーシ ョ ン の 密度

の違い が、ひ い て は成績の 違い に影響を与えて

い る可 能性がある。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 以上
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